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Indirekt ermittelte Vaterschaftswahrscheinlichkeit 
ffir einen verstorbenen Beklagten, 
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bei dessen Ehern und der Mutter-Kind-Dublette * 
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Plausibi l i ty  of Pa t e rn i t y  of a Deceased, Based Upon  Blood Grouping Results of 
the Child, his Mother and  the Parents  of the Questionable Fa ther  

Summary. The plausibility of paternity of a deceased is evaluated on the basis of the blood 
group of the offspring, his mother and the parents of the questionable father. In the ease under 
discussion a probability of 99 % was obtained that the grandparents of the child are factual. 
The likelihood of paternity of the deceased was thus determined as "most probable." 

Zusammen[assung. Anhand eii1es realistischei1 Geriehtsfalles wird gczeigt, wie auf ,,indi- 
rekte" Weise die Wahrscheinlichkeit der Vatersehaft eines verstorbenei1 Putatiwaters errechi1et 
werden kann, wei1n Blutgruppenbefui1de vom Kind und seiner Mutter sowie veil den Eltcrn 
des mutmnaBliehen Erzeugers zur Vcrfiigui1g stehei1. Im vorliegenden Fall wurde eine Wahr- 
scheii11iehkeit von 99 % dafiir erhalten, dag die ai1geblichen Grogeltcrn die leiblichen GroB- 
cltern des kl/igerischei1 Kii1des sind. Entsprechend ist derei1 verstorbci1er Sohi1 ,,h6chst 
wahrseheinlich" der biologische Vater dieses Kindes. 

Key-Words: Essen-M611er-Formel - -  Vaterschaftswahrscheinlichkeit, ii1direkt ermittelt. 

I m  A m t s v o r m u n d  1970/263 teilt  das K r J A  Tfibingen in der Rechtssache 
S 6 J 540/68 des SozG l~eutlingen Blu tgruppenbefunde  bei einem nichtehe- 
lich geborenen Kind  und  seincr Mutter,  sowie bei den El te rn  des vers torbenen 
Pu ta t ivva te r s  mit.  Wegen des beim K i n d  und  scinem angeblichen Gro~vater  
naehgewieseneen Typs A K  2-1 kommt  der Gutachter  zu dem SchluB, es erscheine 
, ,hinreichend gesichert, den vers torbenen H. S. als Erzeuger des Kindes anzu- 
schen".  

Man k a n n  n u n  anhand  geeigncter Rechenansi~tze die ,Gro6el ternwahrschein-  
l ichkeit"  - -  wclche ihrerseits als , , indirekte" Vaterschaftswahrscheinlichkeit"  
in terpret ier t  werden k a n n  - -  ermitteln.  Man berechnet  dabei die bedingten 
Wahrscheinl ichkei ten (=H/~ufigkeiten) der Hypothesen  , ,Grol]elternschaft" 
( = X ~ )  und  , ,Nichtgrol]elternschaft" (YGn) und  setzt beide in einem yon der 
sog. Essen-M6ller-Formel [1 ] abgeleitcten Ansatz  in Beziehung : 

1 
WGE --  YG~ 

I + - -  
XOE 

* Herri1 Professor Dr. H. G~rtner zum 60. Geburtstag gewidmet. 
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WGE (%) g ib t  an ,  wie h/iufig be i  100 g le ichge lager ten  F/~llen e in  E h e p a a r  v o m  
B l u t g r u p p e n t y p  des hier  b e t r a c h t e t e n  die le ib l ichen  Gro6e l t e rn  des kl/~gerischen 
K i n d e s  s ind ;  1 0 0 - W e t ( % )  g ib t  an ,  wie viele E h e p a a r e  (un te r  100) nicht m i t  d a m  
K i n d  v e r w a n d t  s ind.  D e m  in  die  B e g u t a e h t u n g  e inbezogenen  ,, G r o 6 e l t e r n " p a a r  wi rd  
dabe i  eine gleiche Chance  fiir wie gegen le ibl iche Grol~el ternschaf t  einger/~umt.  

Yo~  b e d e u t e t  die H/~ufigkeit  der  Zu fa l l sbegegnung  , ,Grol~vater -Grol~mut ter  °' 
m i t  der  M u t t e r - K i n d - D u b l e t t e .  U m  zu YGE zu k o m m e n ,  wi rd  die  Ph~notyph~tuf ig-  
ke i t  des , ,Grol~vaters"  m i t  der  der  , ,Gro l~mut te r"  u n d  der  M u t t e r - K i n d - D u b l e t t e '  
mul t ip l i z i e r t .  X ~ E  is t  die H/~ufigkeit  y o n  S 6 h n e n  des b e t r e f f e n d e n  Grofte l tern-  
paa res  als mSgl iche  E rzeuge r  y o n  K i n d e r n  m i t  d e m  Ph/~notyp  des in  die Begut -  
a e h t u n g  e i n b e z o g e n e n  K i n d e s  bei  g eg eb en em P h K n o t y p  der  Mut t e r .  

N a c h s t e h e n d  w e r d e n  n a e h  d e n  in  [2] a n g e g e b e n e n  F o r m e l n  die  Y/X-Rela- 
t i o n e n  fa r  die K o n s t e l l a t i o n e n  der  e inze lnen  E r b s y s t e m e  1 in  der  Rech t s saehe  
S 6 J 540/48 b e r e c h n e t  : 

1. ABO-System 
Kind As; Mutter 0; angeblieher GroBvater As; angebliche Grol~mutter B. 
Gene und Genfrequenzen ~ : 

g (A~) ~ 0,2274, 
g (AD = 0,0580, 
g(B) = 0,00789, 
g(0) =0,06357. 

Die Eventualgrol]eltern kSnnen folgende Genotypen haben: 
,,GroBvater" : A20 oder A~A 2; 
,,GroBmutter": B0 oder BB. 
Ffir die Ph/£notyph~iufigkeit der ,,Grol~eltern" gilt entsprechend 

PhGE ~ {2 g (A2) g (0) + g (A2) ~} {2 g (B) g (0) + g (B)2}. 

Bei einer Kombination A20/B0 k6nnen SShne mit  den Genotypen A20, A2B, B0, 00 
jeweils mit  der H~ufigkeit p = 1/ .  {2 g (As) g (0)}. {2 g (B) g (0)} = g (As) g (B) g (0) 8 auftreten. 

Bei einer Kombination A~0/BB k6nnen S5hne mit  den Genotypen A2B und B0 auftreten, 
jeweils mit  der I-Ii~ufigkeit p = 1/ .  2 g (As) g (0) g (B) 8. 

Bei einer Kombination A2A~/B0 k6nnen SShne mit  den Genotypen A2B und A20 auftreten, 
mit  jewefls der H~ufigkeit p = ~/~ {g (A2)~} • {2 g (B) g(0)} = g (A~) 2 g (B) g (0). 

Bei einer Kombination A2A2/BB k6nnen nur  SShne yore Genotyp A2B auftreten mit  der 
H~ufigkeit ~o = g (A2) 2 9 (B) ~, 

Insgesamt ergibt sich als H~Lufigkeit mSglicher SShne, welche im Besitz der Anlage A s sind 
und damit dem Kind das yore Vater stammende Gen A 2 vererben kSnnen, 

p (A20) = g (A2) g (B) g (0) 8 + g (A2) 2 9 (B) g (0), 
lo (AeB) = g (A~) g (B) g (0) 8 + g (A2) g (0) g (B) ~ + g (A~) 2 g (B) g (0) _u g (A~)2 g (B)2. 

Die Haufigkeit der Mutter-Kind-Dublette ist g (0) 8 g (A~) ; somit gilt 

YOE = g (0)8 g (As) "PhGE 
und XGE = g (0) ~ {[g (As) g(B) g (0) ~ + g (A~) ~ g (B) g (0)]. ~/~ 

+ [g (Az) g (B) g (0) 2 + g (As) g (0) g (B)~] • ~/, 
+ [g (A~) ~ g (B) g (0) + g (Ae) ~ g (B)2] • ~/~} 

= g (0) 8 {p (A20) + p (A~B)} • ~/~. 

Setzt man Zahlenwerte ein, so ergibt sich 

YGE 
Xa  E -:0,22228. 

1 Wegen unsicherem Befund beim Kind entf/£11t eine Mitverwertung des Gm-Systems. 
2 Diese und alle weiteren Genfrequenzen stammen aus [3]. 
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2. MNSs-System 
Kind Mss; Mut ter  Mss; angeblicher GroBvater NSs;  angebliche GroBmutter  MNss. 
Gene und  Genfrequenzen: 

g (1) = Ms ~ 0,3012, 
g (3) = Ns = 0,3721, 
g (4) = NS : 0,0748. 

Ph~no~ypfrequenz der ,,GroBeltern" 

PhGE = 4 g ( 1 )  g(3) 2 g(4). 

H~ufigkeit m6glicher S6hne mi t  den Genotypen Ms/Ns und  Ms/NS, welche dem Kind  die 
yore Erzeuger s tammende Dublet te  Ms vererben k6nnen:  

p (Ms/Ns) = g (1) g (3) 3 g (4), 
p (Ms/NS) = g (1) g (3) 2 g (4). 

Die t t~ufigkeit  der Mutter-Kind-Dublet te  ist  g (1)3; dami t  ist  

YGE = g ( 1 )  3 "PhGE, 
nnd  XGE ~ g (1) 3 g (3) 3 g (4). 

Hieraus YOE ~ 4 g (1) = 1,2048. 
XGE 

3. Erbeigenscha/t Fy (a) 
Kind Fy  (a --  ) ; Mutter  Fy  (a -{-) ; angeblieher GroBvater Fy  (a --  ); angebliche GroBmutter  

Fy(a  --).  

Gene und Frequenzen:  g (1) ~ Fya -~ 0,4143, 
g (2) = non-Fy a = 0,5857. 
YGE ~ g ( l )  g(2) 3 g(2) ~, 
x o ~  = 2g(1) g(2) g(2)4.1/2, 

YGE 
XG E =- g(2) = 0,5857. 

In  sinngem/~Ber Weise erreehnet sich: 

g. /iir Kell 
Kind, Mutter,  angeblicher GroBvater und  angebliche GroBmutter Kell-negativ: 

YGE 
XG E = g ( 2 )  ~0 ,96073;  

5./i~r das Gc-System 
Alle Beteiligten vom Typ Gc 1-1: 

YGE ~ g(1) = 0,7175; 
XGE 

6./iir die Erbeigenscha/t Inv (1) 
Alle Beteiligten yore Typ I nv  (--  1) : 

YGE 
XG E : g (2) ~ 0,9348; 
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7. /fir das PGM-System 
Alle Bete i l ig ten  yore  T y p  l )GM 1-1: 

YGE 
XG E - -  g (1) = 0,772; 

u n d  8. ]iir das ADA-System 
Alle Be te i l ig ten  v o m  T y p  A D A  1-1 : 

YGE 
XG E = g(1) = 0,934. 

9. Erbeigenscha/t P 
K i n d  l) - -  ; M u t t e r  l) - -  ; angebl icher  GroBva te r  l) ÷ ; angebl iche  G r o B m u t t e r  l) ÷ .  

Gene : g (1) = l) = 0,5546,  
g (2) ~ non-1  ) = 0,4454.  

l )hEno typf requenz  der  , ,GroBel te rn"  

l)hG~ = {g (1) 2 ÷ 2g  (1) g (2)} 2 , 
= g (1) 2 {1 + g (2)2).  

H~uf igke i t  m6gl icher  SShne m i t  der  An lage  non- l ) :  

P + (l)/non-l)) = 2 g (1)2 g (2), 
P - -  (non-l) /non-l))  - -  g (1)2 g (2)2. 

Hguf igke i t  der  M u t t e r - K i n d - D u b l e t t e :  g (2) 8. 

YGE = g (2) 8 g (1) 2 {1 -~ g (2)} 2 , 
X ~ E  = g (2) 2 {g (1)2 g (2)2 ÷ 2 g (1) 2 g (2) . ' /2 } , 

:YGE 
XG E - -  1 ÷ g(2) = 1,4454. 

10. Rh-System 
K i n d  ccddee;  M u t t e r  CcDee;  angebl icher  GroBvater  ceDee;  ~ngebl iche Grol3mut te r  ccDee. 

Tr ipel :  g (1) - - e d e  = 0,40894, 
g (3) = c D e  = 0,01750,  
g (7) = CDe = 0,40703.  

Ph~ino typf requenz  d~r , ,G:gBel te rn"  

P h G n  = {2 g (1) g (3) ÷ g (3)2} 2 , 
= g (3) 2 {2 g (1) ÷ g (3)} 2 . 

HEuf igke i t  m6gl icher  SShne m i t  cde 

p (cde/cde) ~ g (1) 2 g (3) 2 , 
p (cde/cDe) = 2 g (1) 2 g (3) 2 ÷ 2 g (1) g (3) 8 

p (cDe/cDe) = g (1) 2 g (3) 2 ÷ 2g (1) g (3) 8 -}- g (3) 4 . 

H~uf igke i t  der  M u t t e r - K i n d - D u b l e t t e :  g (1)2. g (7). 

YGE = g ( 1 )  e g(7) g(3) 2 {2g(1) ÷ g(a)}~, 
XGE = 2 g (1) g (7) {g (1)2 g (3)~. 1/2 ÷ 2 g (]) g (3) 2 [~' (1) ÷ g (3)] '  1/4 }, 

YaE 
X o  E YGE = 2g  (1) ÷ g (3) = 0,83538. 
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11. Hp-System 

K i n d  H p 2 - 1 ;  Mut te r  H p 2 - 1 ;  angeblicher  GroBvater  H p 2 - 2 ;  angebliche GroBmut ter  
H p  2-1. 

YGE --1. 
XGE -- 

12. System der sauren Erythrocytenphosphatase (acP) 

K i n d  acP  (B) ; Mut te r  acP (AB) ; angeblicher GroBvater acP  (AB) ; angebliche GroBmut ter  
aeP(B). 

Gene: g (1) = acP  a - -  0,3292, 
g (2) = acP b - -  0,6061, 
g (3) - -  acP c = 0,0647. 

Ph~no typf requenz  der  , ,GroBeltern °' 

PhG] ~ = 2g(1) g(2) a . 

H/~ufigkeit m6glicher  S6hne (mit  acP  b) 

p (acP AB) = g (1) g (2) 8, 
p ( a e P  B ) = g ( 1 )  g(2) 8. 

I-Iiiufigkeit der  Mut t e r -Kind-Dub le t t e  : g (1) g (2) 2. 

Y ~  = g ( 1 )  g(2)~ {2g(1) g(2)8}, 
xoE = 2 g (1) g (2) {g (1) g (2)~. 1/g + ~ (1) g (2)8-1/2}, 

Y G__E_E 4/8 g (2) = 0,8081. 
XGE 

13. AK-System 

K i n d  A K  2-1; Mut te r  A K  1-1; angebl icher  GroBvater  A K  2-1; angebliche Grol lmut ter  
A K  1-1. 

Gene : g (1) = A K  1 = 0,9648, 
g ( 2 ) - - A K  2 0,0352. 

Ph/~notypfrequenz der  , ,Grogel tern"  

PhGE = 2g(1) 3 g(2).  

M6gliche SShne mi t  A K  2 

p (AK 2-1) - -  g (1) 8 g (2). 

H~ufigkei t  der  Mut t e r -Kind-Dub le t t e :  g (1) 2 g (2). 

Y~E =g(1)~ g(2) {2Z(1) 8 g(2)}, 
x~E = g (1)~ {g (1) 3 g (2)}. % 

YGE : 4g(2)  = 0,1408. 
XGE 

N a c h  M u l t i p l i k a t i o n  a l l e r  e i n z e l n e n  YGE/XGE-Werte e r h / i l t  m a n  

YGE 
X 0 E  - -  0 , 0 1 0 0 1 5 .  
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Setzt man  diesen Wer t  in die Formel  der , ,GroBelternwahrscheinlichkeit" ein, 
so erh~lt m a n  

1 
W ~ -  l÷o,olool5 

= 0,99. 

WG~ ( % ) :  99%.  

Mit diesen Wahrscheinl ichkei tswert  ist cs ,,h6chst wahrscheinlich",  dab die 
als m6gliche GroBeltern bezeichneten Personen tatsiichlich die leiblichen GroB- 
el tern des kliigerischen Kindes  sind. Die auf indirekte Weise ermit te l te  Vater- 
schaftswahrscheinlichkeit  des (verstorbenen) Beklagten yon W-~99% bedeutet ,  
dab dieser Mann  , ,h6chstwahrscheinlich" der leibliche Vater des klagenden Kindes  
ist. E in  Richter  k a n n  mi t  diesem s tarken Hinweis auf Vaterschaft  ro l l  davon  
fiberzeugt sein, dab n i emand  anderes als der Verstorbene der Erzeuger des Kindes  
ist. Die SchluBfolgerung des Gutachters ,  die Erzeugerschaft  des Beklagten sei als 
hinreichend gesichert anzusehen,  bes teht  also zu l~echt. 

Allerdings ist es nicht das AK-System, welches den Ausschlag gibt a. Ffir sich allein wiirde 
dieses nur zu W= 85% ffihren. Nur im Zusammenwirken aller Konstellationen - -  yon denen 
lediglich diejenigen im MNSs-System und hinsichtlich P keinen Hinweiswert haben - -  kommt 
der hohe Wert yon W~ 99 % zustande. 
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